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LA SANTE PUBLIQUE DE LANAUDITRE REPLIQUE
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tr les médecins poussent Ie bouchon un peu loin I r
a Direction de la santé

publique de Lanaudière

admet que le projet

d'agrandissement du dépotoir de

Lachenaie ne satisfait pas à toutes

ses conditions de surveillance et

de protection de la santé. Mais

dire qu'il est dangereux pour Ia

santé, c'est pousser le bouchon

un peu loin, estime-t-elle. Sur-

tout de la part de médecins.

Dans son mémoire déposé atu
audiences publiques du BAPE, la

Direction de la santé publique

demandait notamment au promo-

teur une surveillance de la qualité

des eaux souterraines (en plus de

celle que réclamait le ministère de

I'Environnement), une éval uation

du risque toxicologique de I'expo-

sition au biogaz et une éfude de

l'émission et de la dispersion du

biofaz produit antérieurement.

Elle lui demandait aussi la des-

cription des mesures prévues pour

contrôler ces émissions. Or, le

décret gouvernernental accordant

l'agrandissement est passé sans

que BFI réponde à ces requêtes.

..À ce stade, nous ne pouvons

guère aller plus loin. Les gens

nous reprochent de ne pas enquê-

ter nous-mêmes, rnais ce n'est
pæ notre mandat et nous ne som-

mes pas en mesure de le faire. En

outre, dans ce domaine, les con-

naissances scientifiques ne sont
pas encore solides. Tiout ce que

nous pouvons faire à I'heure
actuelle, c'est tenter de diminuer
I'incertitude et demeurer vigi-
lants>, commente le Dr Marcel

Bélanger, médecin-conseil en

santé environnementale à la DSP

de lanaudière.
Il soutient que rien ne prouve

que le site d'enfouissement repré-

sente des risques pour Ia santé.

< Le dépotoir est construit dans

des conditions hydrogéologiques

idéales. En effet, le site est encavé

dans I'argile, une terre extrême-

ment imperméable. Ce qui empê-

che le lixiviat (résultat de la per-

colation des eaux à travers les

déchets) de s'échapper de façon

importante. Llexposition de la

population à des eaux contami-
nées devrait en conséquence être

virtuellement nulle.>

Quant au biogaz qui dégage,

entre autres, des substances

cancérigènes dont on craint les

effets à long terme - même à de

très faibles niveaux d'exposition -,
le Dr Bélanger rappelle que le
consensus scientifique veut que

les effets du biogaz soient peu

susceptibles de se produire dans

les sites d'enfouissement dotés de

moyens de contrôle modernes
comme c'est le cas à lachenaie.

Bref, il n'y a pas de réels argu-

ments pour dire qu'il faut fermer
le dépotoir. Mais, et il le recon-
naît lui-même, il reste qu'il faut

s'en assurer.

< Les citoyens ont tout à fait le

droit de s'opposer au site d'en-

fouissement puisque c'est un voi-

sin désagréable et que le bruit,
les odeurs et les 60 000 goélands

qui y vivent affectent la qualité

de vie. Nous sornmes de tout
cæur avec eux. Mais qué des

médecins - surtout des médecins

- viennent affirmer sur la place

publique que le site est un dan-
ger pour la population, qu'ils fas-

sent craindre des choses qui ne

sont pas vraiment justifiées pour
Ie moment, nous ne sommes pas

d'accord. >r .(
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